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Ubersicht iiber die Eréffnungsziige des WeiRrepertoires

W1 1edc5 2.490f3 d6 3.d4 coxdd 4.Dxd4 D6 540Hc3 a6 6.£95 W1

W2 g6 6.f4 W2
N6 zu W4
W3 Nc6 3.d4  coxdd 4.9Hxd4 D6 5.40c3 e5  6.db5W3
w4 d6  6.295 W4
W5 g6 5.50c3 W5
W6 e5 5.5b5 W6
W7- e6 3.d4 cxd4 4.9Hxddab  5.5c3 W7-8
W7 Ncb 5.4c3 W7
W7 N6 5.9c3 W7
WO- 1.e4 e5 2503 Hce 3.H0c3 Hf6 4.2b5 d6  5.d4 W9-10
W11 &b4 5.0-0 W11
W12 Nd4 5.5xe5 W12
W13 £c5 5.5xe5 W13-14
W15 a6 5.8xc6 W15
W16 2c5 4.H)xe5 W16
N6 3.0¢3 @Dc6 Zugumstellung zu W9-15
W17 &b4  4.5H)xe5 W17
W18 dé  3.d4 w18
W19 1e4 e6 2d4 d5 3.9c3 &b4 4.e5 W19
W20 N6 4.£95 £e7 5.e5 W20
W21 dxe4 5.Hxed W21
w22 &b4 5.5 w22
W23 dxe4 4.Hxed w23
W24 1.e4 c6 2d4 d5 3.0)c3 dxed 4.9Dxed4 &f5 5.093 W24-25
W26 Nd7 5.2d3 W26
wa7 N6 5.0xf6 w27
W28 1.e4 d6 2.d4 &f6 3.Hc3 g6 4.2g5 w28
W29 e5 4.50f3 W29
W30 1.e4 d5 2.exd5 ¥xd5 3.90c3 W30
W31 Nfe  3.d4 W31
W32 1.e4 g6 2.d4 W32
W33 1.e4 »f6 2.e5 W33
W34 1.e4 Nc6 2.9f3 W34
W35 1.e4 b6 2.d4 W35
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Ubersicht iiber die Erdffnungsziige des Schwarzrepertoires

S1 1e4 d5 2exd5 ©f6 3.d4 &xd5 4.c4 Nb4 5.Wad+ HBc6 S1

S2 5a3  ©4c6 S2
S3 4.9f3 g6 5.c4 Nb6  S3
S4 5%e2 &g7 S4
S5 £g4 413 &f5 S5
S6 3.8b5+ £d7 4.2c4 b5 S6
S7 4.8e2 &Hxd5 S7
S8 3.c4 eb S8
S9 3.0f3  ¥xd5 mit 6...%f5 S9
S10 mit 7...%h5 S10
S11 3.0¢c3 Hxd5 S11
S12 ohne 2.exd5 (2.2c3 oder 2.e5 oder 2.d4) S12
S13 1.d4 d5 2c4 c6 3D &Hf6 S13
S14 3.0c3 e5  4.dxe5 d4 S14
S15 4.cxd5 cxd5 5.dxe5 d4 S15
S16 5e3 e4 S16
3.cxd5 cxd5 4.0c3 e5 zu S15
S17 2.0f3 ¢c5 S17
S18 2.8f4 c5 S18
S19 2.8g5 f6 S19
S20 1.95f3d5 293 g6 S20
2.d4  Zugumstellung zu S17
S21 2c4 d4 S21
S22 1.c4 e5 249c3 &f6 3.g3 d5 mit8.d3 S22
S23 mit 8.a3 S23
S24 2.93 d6  (Grand-Prix-Angriff) S24

S25 1.93 oder 1.f4 oder 1.b3  oder 1.2¢3 oder 1.b4 S25



Vorwort

Uber dieses Buch

In diesem Buch habe ich das Eréffnungsrepertoire aufgeschrieben, das ich in den
letzten 20 Jahren aufgebaut und in bis zu 80 Turnierpartien jahrlich getestet habe.
Dabei habe ich stets nach Eréffnungen Ausschau gehalten, in denen es die Méglich—
keit zu einem raschen Gewinn gibt. Als Beispiele dafir hatte ich schon seit meiner
Jugend die ,Kieler Falle” in der Skandinavischen Verteidigung (siehe Variante S1)
sowie den Zug 6.f4 gegen den sizilianischen Drachen (siehe Variante W2) vor Augen.

Naturlich kann man solche Varianten nicht in allen Eréffnungen erwarten, aberich
bin doch erstaunt, in wie vielen wichtigen Eréffnungsvarianten ich ,haufigste® Ziige
gefunden habe, die sich bei genauerer Analyse als Fehler herausstellen. Mit ,hau—
figst* meine ich einen Zug, der in der betreffenden Stellung gemaR Datenbank am
haufigsten gespielt wurde. Von den meisten dieser Zlige war mir vorher nicht be-
kannt, dass sie objektiv tatsachlich schlecht sind, und als einfacher Klubspieler
sah ich das manchen Ziigen auch nicht gleich an. Erfahrenen Meisterspielern wird
das meiste aber bekannt sein. Heutzutage kann man das ja auch mit Schachpro-
grammen ziemlich rasch und zuverlassig nachprifen. Letztlich habe ich also die
haufigsten Eréffnungsvarianten mit Stockfish nach schwachen Ziigen abgesucht
und in meiner eigenen Schachpraxis ausprobiert, ob sie gegen Klubspieler, also
Spieler unter 2000 Elo, tatsachlich aufs Brett kommen.

Die besagten haufigsten Ziige spielen in diesem Repertoire eine wichtige Rolle.
Denn weil man bei weitem nicht auf jeden gegnerischen Zug vorbereitet sein kann,
sollte man sich wenigstens auf die haufigsten Eréffnungsziige vorbereiten. Seltene
gegnerische Zige kommen in meinem Repertoire also nicht vor. Vielmehr wird nur
die haufigste gegnerische Antwort weiter behandelt bzw. manchmal die zwei bzw.
drei haufigsten Antworten, wenn sie dhnlich haufig sind. Diesem Prinzip folgt diese
Repertoireempfehlung — aber eben nur bei den gegnerischen Ziigen!

Bei den eigenen Zligen kann der Repertoire—Spieler durchaus auch seltene Ziige
wahlen, denn diese kennt der Gegner ja vielleicht gerade deswegen weniger gut.
Ein Beispiel dafiir ist im Repertoire die Spanische Erdffnung, in der ich zu wenige
Fehlerméglichkeiten gefunden habe. Daher habe ich friihzeitig zum (Spanischen)
Vierspringerspiel gewechselt, weil ich dort viele hiibsche Varianten vorgefunden
habe. Das bedeutet aber umgekehrt auch, dass das Vierspringerspiel hier in einer
Ausflhrlichkeit behandelt werden muss, wie es ansonsten bei Spanisch erforder—
lich gewesen ware. Denn eine haufig vorkommende Eréffnung muss man viel tiefer
kennen als eine, die nur selten aufs Brett kommt. Daher wird Sizilianisch im Weil3—
repertoire in einer Vielzahl von Varianten behandelt, das Damenfianchetto aber in
nur einer einzigen. Oder aus Sicht des Schwarzen: Wenn die Hélfte der Gegner mit
Weil} 1.e4 spielt und das Repertoire darauf mit Skandinavisch antwortet, muss das
Schwarzrepertoire zur Halfte aus Skandinavisch—Varianten bestehen.



Vorwort

In diesem Repertoire ist das Wort ,haufig” stets gemafl Datenbank gemeint; ge—
nauer habe ich die Chess Assistant Database (Stand 2019) mit 6,5 Millionen Par-
tien zu Grunde gelegt. Dabei habe ich versucht, Fernpartien und Email-Partien zu
ignorieren, denn die Repertoire—Empfehlungen sollen ja dem entsprechen, was man
von einem Gegner, der ohne Engine—Unterstiizung spielt, erwarten kann. Natrlich
geben die Partien einer Datenbank kein exaktes Bild aller tatsachlich gespielten
Turnierpartien, sondern eben nur derjenigen, deren Notation erfasst wurde. Und der
Klubspielerbereich ist klar unterreprasentiert.

Dennoch stimmen die relativen Haufigkeiten mit meiner eigenen Erfahrung aus
Uber tausend Turnierpartien mit Gegnern aus dem DWZ/ELO-Bereich zwischen
1300 und 2300 ausreichend gut Giberein, so dass die Haufigkeit gemaR Datenbank
in den Hauptvarianten auch ein gutes Bild der Haufigkeit der Ziige im Klubspieler-
bereich ergibt. Daran wiirde sich auch kaum etwas &ndern, wenn ich eine Daten-—
bank auf neuestem Stand verwendet hatte. Und so ist es sicher auch verniinftig
anzunehmen, dass das, was bisher haufig gespielt wurde, auch in Zukunft haufig
gespielt werden wird.

In diesem Sinne wiinsche ich allen Lesern so viel Freude beim Nachspielen und
Analysieren dieser 60 Eréffnungen, dass sie es kaum erwarten kénnen, ihre eige—
nen Erfahrungen damit zu sammeln.

Thomas Mack
Minchen, Mai 2024



Einleitung

Zur Auswahl der Ziige
und zum Aufbau des Repertoires

Das Ziel dieses Repertoires besteht darin, fir die am haufigsten entstehenden
Eroffnungsstellungen Zug-Empfehlungen zu geben. Daher enthélt die Ubersicht des
Weilrepertoires nur die haufigste(n) Antwortmoglichkeit(en) des Schwarzen, wah-
rend ein seltener Zug wie 1...a6 nicht enthalten ist. Fir den mit Weil} spielenden
Anwender, der gemaf Repertoire stets 1.e4 zieht, muss das aber so nicht gelten.
Zum Beispiel ist nach 1.e4 e5 2.5 3 £ c6 die Spanische Eréffnung nicht enthalten,
da das Repertoire an dieser Stelle nicht 3.2b5 sondern 3.2c3 empfiehlt, weil sich
danach mehr Fehlermdglichkeiten fir Schwarz ergeben. Das wird dann auch bei
Russisch ausgenutzt, wo das Repertoire nach 1.e4 e5 2.3 £)f6 den weniger
haufigen Zug 3.4c3 empfiehlt und so die Zugumstellung ins Vierspringerspiel mit
3...5 c6 anstrebt. Aber meist sind auch die Empfehlungen fiir Weil3 zugleich die am
haufigsten gespielten Ziige, auch weil diese oft die besten sind.

Gemal Partiendatenbank und eigener Erfahrung wird in mehr als einem Drittel aller
Partien, die mit 1.e4 erdffnet werden, mit dem sizilianischen 1...c5 geantwortet.
Daher beziehen sich die weiteren Empfehlungen des Weilirepertoires ebenfalls zu
etwa einem Dirittel auf Sizilianisch. Als Antwort auf 1...c5 empfiehlt das Repertoire
den Zug 2.3, was auch bedeutet, dass der Anwender des WeilRrepertoires den
geschlossenen Sizilianer mit 2.4)¢3 oder 2.¢3 usw. iberhaupt nicht kennen muss.
Die Empfehlungen des Weilrepertoires konzentrieren sich aber nicht auf eine
bestimmte Variante im Sizilianer, sondern verteilen sich wieder so, wie es den
entsprechenden Zughaufigkeiten entspricht, also nach 2.4)f3 auf die drei haufigsten
Zige 2...d6, 2...5)¢c6 und 2...e6.

Auf diese Weise ergeben sich die in der Eroéffnungstbersicht enthaltenen Sizilia-
nisch—Varianten. Entsprechendes gilt auch fiir die anderen dort aufgeflihrten
Eréffnungen. Fir jede dieser Varianten gibt es im Hauptteil des Buches eine weiter
ausgearbeitete Empfehlung, die sich auch weiterhin an den haufigsten Ziigen des
Gegners orientiert und moglichst eine oder mehrere Fehlermdglichkeiten aufzeigt.
Auf diese Weise ist sichergestellt, dass der WeilRspieler mit einem Minimum an
Varianten, die er kennen sollte, Empfehlungen fir ein Maximum an Partie-
Stellungen aus den gegnerischen Eréffnungen erhalt. Oder einfacher formuliert: Fiir
Varianten, die von den Gegnern haufig gespielt werden, sollte die Vorbereitung
besonders gut sein.

Dass sich das empfohlene Repertoire an diesem Ziel orientiert, soll noch mit einer
Zahl illustriert werden. Wenn man alle Datenbank—-Partien mit 1.e4 gemaR Weil3—-
repertoire sortiert und nur die Partien zahlt, die den letzten in der Ubersicht
angegebenen Zug einer der Varianten erreichen (also z.B. 5.£g5 beim Najdorf-
Sizilianer oder 2.d4 beim Damenfianchetto), so kommt man auf tUber 80% der
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Einleitung

Partien. Also scheiden nur weniger als 20% der Partien wegen Ziigen von Schwarz
aus, die nicht in der Ubersicht genannt sind. Da man dies in guter Annaherung auf
das Verhalten dereigenen Gegner Gbertragen kann, kann man sagen, dass man mit
den hierempfohlenen 35 Varianten fir iber 80% der WeiR—Partien gut gerustetist.

Furdas Schwarzrepertoire muss man davon gewisse Abstriche machen, denn dort
decken die empfohlenen Varianten nur etwas Gber 70% der Datenbank—-Partien ab.
Das liegt daran, dass bei den geschlossenen Eréffnungen, die man als Schwarzer
janichtvermeiden kann, im allgemeinen Stellungen entstehen, in denen mehr Ziige
zur Auswahl stehen als bei offenen Eréffnungen. Die Partien mit geschlossener
Er6ffnung verasteln sich gewissermafien mehr als die mit offener Eréffnung.

Beim Schwarzrepertoire hatja der Gegnerden ersten Zug und zieht in etwa der Halfte
aller Partien 1.e4. Das Repertoire empfiehlt 1...d5, also mit Skandinavisch eine
ansonsten eher weniger haufige Eréffnung. Das bedeutet aber andererseits, dass
etwa die Halfte aller Varianten des Schwarzrepertoires zum Bereich der Skandina—
vischen Eréffnung gehdrt. Daflr wird der Anwender durch viele reizvolle Abspiele
belohnt. Ahnliches gilt fiir das Damengambit. Hier empfiehlt das Repertoire nach 1.d4
d5 2.c4 c6 3.2c3 den wenig bekannten Winawer-Zug 3...e5. Wahrend also die
behandelten gegnerischen Antworten in der Regel jeweils der haufigste Zug sind,
kdénnen die eigenen Zuge durchaus auch mal eher seltene Zlge sein, zumal es oft
vorteilhaft ist, den Gegner auf ein ihm weniger bekanntes Terrain zu fihren. Auch
beim Weilirepertoire mache ich ofters von dieser Herangehensweise Gebrauch.
AuRer dem oben erwahnten Vierspringerspiel statt Spanisch und Russisch finden
sich seltenere WeilRvarianten auch bei Franzésisch (mit 5.£d2, siehe W19) und
Caro-Kann (mit6.2c4, siehe W24-25).

In der Eréffnungsiibersichtfindet sicham Beginn und am Ende jeder Eréffnungszeile
eine der Kurzbezeichnungen W1 bis W35 beim Weilrepertoire bzw. S1 bis S25 beim
Schwarzrepertoire. Diese verweisen aufdie Variante, mitder die Eréffnungsziige der
UbersichtanschlieRend im Hauptteil des Buches weitergefiihrt werden, idealerweise
bis zur ersten mehr oder weniger groben Fehlermoglichkeit des Gegners. Dabei
sollendie nach dem fehlerhaften Zug angegebenen weiteren Zlige nur die GroRe des
Stellungsvorteils verdeutlichen. Soweit sollte sich der Anwender die Variante auch
einzupragen versuchen. Dabei ist es zweckmalig, sich zu Beginn auf Varianten zu
konzentrieren, die man schon einigermafien kennt. Ansonsten empfehle ich zum
Einstieg die Varianten W2 (Drachenvariante), W19 (Franzésisch/Winawer), S1
(Kieler Falle) und S14 (Slawisch/Winawer), da sie besonders kurz und attraktiv sind.

Letztlich ist es das Ziel aller empfohlenen Varianten, dem Gegner Gelegenheit zu
einem schwachen Zug zu geben, und zwar moglichstin einer haufigen Stellung. Alle
schwachen Zlge sind mit "?“ gekennzeichnet, und zwar immer, sobald sich die
Stellungsbewertung um mindestens 0.5 reduziert. Vor einem Fragezeichen kann
natdrlich auch ein gréRerer Fehler stehen bis hin zu einem glatten Verlustzug. Das
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Einleitung

wird in den Anmerkungen festgehalten, wobei die Stellungsbewertungen natiirlich
von Schachprogramm und Rechentiefe abhangen. Bei den im Text angegebenen
Bewertungen habe ich mich hauptsachlich an Stockfish 9 mit Rechentiefe Giber 30
orientiert, dies aber stets mit Stockfish 15 tGberprift. Mein Ziel war, zu Bewertungen
zu kommen, die flr Klubspieler wie mich verstandlich sind.

Manche Zuge werden auch mit”!“versehen, um anzudeuten, dass deren Bewertung
deutlich besser ist als die des am haufigsten gespielten Zuges. All das sollte der
Benutzer aufgrund seiner Kenntnisse und mithilfe von Computerprogrammen wie
Stockfish selbst analysieren, was sehr zum Verstéandnis der Stellungen und
Varianten beitragt. Und wenn man mal nicht versteht, wieso Stockfish eine Stellung
z.B.mit+2.0 bewertet, soweill man als Repertoireanwender doch, dass manin einer
solchen Stellung deutlich bessere Chancen hat, und kann daraus Hoffnung und
Zutrauen schopfen.

12
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Das Weillrepertoire

Ein Variantentberblick befindet sich am Anfang und Ende des Buches.
W1 Mit WeiB gegen Sizilianisch = Najdorf

1.e4 ¢52.9f3 d6 3.d4 cxd4 4.2 xd4 2f6 5.2¢c3 ab

Diese Eroffnungsziige der Najdorf-Variante sind zugleich die haufigsten Ziige inder
jeweiligen Stellung. Der zweithdufigste Zug nach 5...a6 ist 5...g6, der klassische
Drache (siehe Variante W2). Der dritthaufigste Zug 5...4)c6 flihrt durch Zugumstel—
lung zu einer Variante, die hier unter 2...c6 aufgefiihrt ist und dort durch 5...d6
erreicht wird (siehe Variante W4). Die weiteren haufigsten Ziige sind

6.295 €6 7.f4 feT.

Haufig gespieltwurde hierlange Zeit auch die Bauernraub-Variante 7...%b6 8.%d2
Wxb2, die ich aber nicht in dieses Repertoire aufgenommen habe, da sie mirin den
letzten zehn Jahren nicht mehr mit 8...%¥xb2 begegnet ist, sondern nur zweimal mit
8...9c6. Danach kannman iiber 9.9b3 £e7 10.0-0-00-0 11.ckb1 2d8 12.We1! ¥c7
13.2d3 b5 14.%h4 durch Zugumstellung eine Partie Dominguez—-Perez — Polgar J.
aus dem Jahr 2011 erreichen, die Weil nach 14...h6 15.2xh6 gxh6? 16.%xh6 £e8
17.e5 f5 mit der Stockfish—Empfehlung 18.%g6+ hatte gewinnen kénnen (+1.8).

8.%f3 ¥c79.0-0-0

///////

S%é% %8%

_ ME/Q%E

a b h

§§\*
\ -
@

o

—_

In dieser Stellung gibt es die beiden mit je ca. 500 Partien haufigsten Fehler im
Najdorf (die aber mit unter 10% doch relativ selten sind), namlich 9...c6? und
9...b57?. Letzteres wurde nie gegen mich gespielt, 9...2¢67? aber einmal mitder Folge
(ichwarvorbereitet) 10.%xc6 ¥xc67? (10...bxc6 11.e5+0.7) 11.Wg3! h6 12.2xf6 2xf6
13.e5 dxe5 14.fxe5 £g5+ 15.82b1 0-0 16.h4! £e7 und nun hatte mir Stockfishs Zug
17.2d4! noch starkeren Angriff gegeben (+1.2, Stockfish 15 geht sogar auf +2.5).
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W1 Mit WeiR gegen Sizilianisch — Najdorf

Die Widerlegung von9...b5? geschiehtmit10.e5! +-, z. B. £b7 11.%¥g3 dxe5 12.fxe5
9h5 13.Wh4 &xg5+ 14.Wxg5 g6 15.£xb5+ axb5 (Das waren bis hierhin die jeweils
haufigsten Ziige.) 16.4)xe6! fxe6 17.5)xb5 We7 18.4)d6+ &8 19.2hf1+ nebst matt
in 8 Zugen.

9...5\bd7 10.94 b5 11.8xf6 Hxf6
Schwacher ist 11...2xf6? 12.2xb5! +0.8.
12.g5 Hd713.5

///////////////////
7

N W A 00 N

13...8xg5+
Ebenso haufig ist 13...4)c5 mit der Folge 14.f6 gxf6 15.gxf6 £f8 16.8g1 +0.5.

14.56b1 He515.%h5We7 (decktg5und e6) 16.2xe6 £xe6 17.fxe6 g6 18.exf7+ xf7
19.%h3! g7 20.20d5 ¥d8 21.%c3 Ba7 22.%a3 ¥hg?

,,,,, % %
/ /

7 /@wyw/
.08 T
&W%/% r
IR =

/g/z/g/z

Dies wurde in drei Viertel aller Partien gespielt, ist aber laut Stockfish ein Fehler;
besser ist £f8 oder £h4 mit +1.0.

N W A 0 N

—_
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W1 Mit WeiB gegen Sizilianisch — Najdorf

23.h4 £h6 24.h5 a5 25.%g3 +2.5

Diese Bewertung ist fir mein Niveau unerwartet hoch, auch wenn mir klar ist, dass
der deutliche Unterschied in der Kénigssicherheit letztlich den Ausschlag geben
sollte. Aber als Klubspieler muss man die Najdorf-Hauptvariante nicht bis zu dem
Fehler22...%¥b8? kennen, zumal man kaum je diese Stellung erreichen wird. Aber die
Stellung nach 13.f5 habe ichin 5 Partien erreicht, in einer sogar die nach 18...<bxf7.
Die Kenntnis dieser Hauptvariante bis idealerweise 20.2d5 gibt dem WeiRRen gute
Chancen, dass der Gegner zuerst fehlgreift.

Hier siehtman auch exemplarisch meine Vorgehensweise fiir dieses Buch: Ich habe
die Varianten der jeweils haufigsten Ziige von Stockfish bewerten lassen und
meistens irgendwann einen mehr oder weniger schwachen Zug gefunden, der
dennoch sehrhaufig gespieltwurde. In der hierangegebenen Najdorf-Variante sind
lediglich 15...We7 und 19.%h3! nicht die haufigsten Zlge, denn 15...%d8 bzw.
19.We2 sind etwas haufiger. 19.%e2 istaber schwacher, daher das Ausrufezeichen
bei 19.¥h3! Viel schneller als hier im Najdorf kommt man zu groben schwarzen
Fehlermdglichkeiten in der nun behandelten klassischen Drachenvariante.
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W2 Mit WeiB gegen Sizilianisch — der klassische Drache

1.e4 ¢52.9f3 d6 3.d4 cxd4 4.2 xd4 D6 5.2¢c3 g6

Das ist die Ausgangsstellung der klassischen Drachenvariante. Die mit Abstand
haufigste Fortsetzung ist nun 6.£e3 £g7. Dagegen wird

6.f4

nurin ca. 5% der Partien gespielt, enthalt aber einige drastische Fehlermdglichkei-
ten, wenn Schwarz auch hier mit dem Standardzug

6...297

antwortet. Da dies schon lange in den Eréffnungsbiichern steht, wird 6...2g7
hauptséachlich von weniger erfahrenen Spielern gezogen, insgesamtin etwa einem
Drittel der Datenbank—-Partien.

Haufiger gespieltund sichereristdagegen 6...4)c6 (ca. 50% Haufigkeit). Gegen mich
wurde £97 mit 7-mal sogar haufiger gespieltals £c6 mit5-mal. Nach 6...4c6 kann
man mit 7.2e3 297 8.2e2 0-0 9.5b3 2e6 10.0-0 = in den klassischen Aufbau
Ubergehen oder riskanter mit 7.2)xc6 bxc6 8.e5 9d7 9.exd6 exd6 10.£e3 auf den
schwacheren Zug 10...%e7? hoffen, um mit 11.%d4 ein sehr scharfes Spiel mitguten
Chancen fiir Weil3 anzustreben. Aber dies wird hier wegen der eher geringen
Haufigkeit von 10...%e7 (20%) nicht weiter behandelt; auch gegen mich wurde
10...%e7 in 4 Partien nie gespielt.

7.e5 dxe5 (mit Abstand am haufigsten) 8.fxe5

/

///////

//////////////

//

%/

//%

785

7
_

7

I\)(D-PU'Im\ICO

.

Vad .

/////

%%%

7% 8 7 7 7%
ABA L AN
a b ¢ d e f g h

8..»d5?
Richtig ist 8...4fd7! 9.e6 (+0.5), was aber nur in 20% der Partien gespielt wird.

8...d5 (mit ebenfalls 20% Haufigkeit) wird hier als Hauptvariante dargestellt, weil
die Widerlegung schwieriger ist als die der doppelt so haufig gewahlten Alternative
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W2 Mit WeiB gegen Sizilianisch - der klassische Drache

8...4)g4? (40%), inder Schwarz nach 9.2b5+ &f8? 10.)e6+ bzw. 9...£d7? 10.¥xg4
sofort verloren ist. Nur mit 9...¢6 (25%) 10.£xc6 kann sich Schwarz noch langer
halten (+1.5).

9.8b5+ hf8
9...2d7 10.9xd5 oder 9...%¢c6 10.2xc6 verliert sofort.
10.0-0 £xe5

Dies wird in der Halfte der Falle gespielt. In 20% erfolgte der Kurzschluss 10...5xc3?
11.9e6+ nebst Matt in 3 Zligen.

11.2xd5! (am einfachsten) ¥xd5 12.£h6+

EW @ £

/ / ////
n %W%;@
s Wa

l\)CA)-PU'lCD\IOO

—_

o w
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7/

Aa

lwiag

a 9

a) 12...52g8 13.0)f5 W5+ (13...Wxd1 14.5)xe7#) 14.2e3 Wc7 15.5h6+ nebst Matt
b) 12...297 13.5f5 W5+ (13...Wxd1 14.8axd1 +-) 14.52h1 Hc6 15.2xg7+ +-

Diese Gewinnfliihrungen sind so attraktiv, dass man sie gerne einmal selbst spielen
mochte. Sie sind auch wegen des identischen Mandvers 13.2f5 recht einpragsam.
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W3 Mit WeiB gegen Sizilianisch — Sweschnikow

1.e4 c5 2.3 &) c6 3.d4 cxd4 4.2xd4 ©f6 5.2 c3 e5
Dieser Zug kennzeichnet die Sweschnikow-Variante. Zu 5...d6 siehe Variante W4.
6.2db5 d6 7.295

Hier kommen via Zugumstellung noch viele Partien aus der Scheveninger Variante
W7 dazu.

7...a6 8.2a3 b5 9.2xf6
Hier ist 9.4 d5 haufiger, aber mit weniger Fehlermdglichkeiten von Schwarz.
9...gxf610.2d5f5

Ebenfalls sehr haufig versucht Schwarz, schnellstméglich den ©d5 abzutauschen
-und zwar mit 10...£g7 (10...9e7?? 11.5f6 matt!) 11.c3 He7? (besser 11...f5 mit
Ruckkehr zur Hauptvariante) 12.9xe7 ¥xe713.9)c2 5 14.exf5

% & & E
%7 %7//%7*{%*
A &
Y /m%/
/////// »
»:rpyy
AHE EaK

8 wes H

a e f g h

\\\\

N w A~ O (o)} ~ [ee]
\\\\
\\\

Noch kann Schwarz mit 14...0-0 (+0.8) den Schaden begrenzen, aber in einem
Drittel der Partien folgte 14...2xf5? (ein Fehler, der auch einigen starken Spielern
passierte) 15.Wf3 +-.

11.c3

Hierist 11.2d3 haufiger, aber 11.c3 stellt eine Falle, in die rund 10% der Schwarzen
fielen (auch einer meiner zwei Gegner mit dieser Stellung) und zwar 11...fxe4?
12.82xb5 axb5 (12...£d7? und 12...2b7? sind wegen 13.£a4 deutlich schwécher.)
13.9xb5Eb8? (Nur 13...2e6 14.Dbc7+ héltdie Bewertung auf +1.0.) 14.Dbc7+ d7
15.Wg4+ 5 16.Wixf5#.

11...297 12.exf5 £xf5 13.20¢c2 0-0 14.2Dce3 26 15.2d3 f5 16.0-0
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W18 Mit WeiR gegen 1.e4 e5 2.5)f3 d6 — Philidor

1.e4 €5 2.5f3 d6 3.d4 exd4

Dies wird in Uber der Halfte aller Partien gespielt. Die Alternativen 3...2)d7 oder
3...&)f6 sind mitje unter 20% viel seltener und wurden in meinen neun Partien gegen
Philidor nie gespielt. Stattdessen wird heutzutage meist der Weg lber die Pirc—-
Verteidigung gewahlt, siehe Variante W29.

4.2xd4 96

Dies wird in 75% der Falle gespielt. In 15% wird 4...g6 gespielt, was meist eine
Zugumstellung zur Pirc-Verteidigung ergibt, und zwar zu einer Variante, die in W32b)
kurz gestreift wird.

5.0¢c3 £e7 (in 80% der Partien) 6.2f4 (halt Stockfish fiir das Beste) 0-0 7.%d2
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Hier gibt es vier anndhernd gleich haufige Zliige. Am haufigsten gespielt wurde
7...8)¢c6 (in einem Drittel der Falle), wahrend 7...a6, 7...c6 und 7...d5 in je etwa 20%
der Partien gezogen wurden. Auch bei mirwar das dhnlich: Inden 5 Partien mit 7.%/d2
folgte jeweils einer dieser Zige und nur 7...c6 kam zweimal vor. Diese vier Zlige
werden nunin dergenannten Reihenfolge betrachtet.

a) 7...5c6 8.0-0-0 DHxd4 9.¥xd4 2e6 10.f3 HA7 11.kb1 26 12.¥d2 +0.4

Soweit folgt die Variante dem jeweils haufigsten Zug, nur statt 11.¢b1 war 11.%e3
etwas haufiger. Stockfish hatauch 11.h4 unter seinen Empfehlungen, wozu es aber
keine Partien gibt. Nach 12.%d2 verteilen sich die (nur noch wenigen) Partien
ziemlich gleichmaRig auf sieben Zlge.

b) 7...a6 8.0-0-0 b5 9.3 c5 10.2f5 &xf5 11.exf5 2\c6 12.g4 +0.4

Soweit die Variante des jeweils haufigsten Zuges. Hier jedoch muss Weil} selbst
zwei Fehlervermeiden: 20% spielen 12.£xd6? £xd6! 13.%xd6 ¥b6 14.%g3 -0.4 und
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W18 Mit WeiR gegen 1.e4 e5 2.2f3 d6 - Philidor

10% sogar 12.9e4? d5 13.0xf6+ &xf6 14.Wxd5? Wb -2.0 mit schwarzem
Entwicklungsvorsprung.

c)7...c6 8.0-0-0 b5?
Dies wurde in 80% der Falle gespielt, aber 8...d5 9.exd5 +0.4 ist besser.
9.3 b4 (in Gber 90%) 10.2a4! (+1.0)

Diese Stockfish—Empfehlungwurde nurin 20% der Partien gespielt. Diese (wenigen)
Partien legen folgende weitere Entwicklung nahe:

10...£d7 (10...c5 11.2b5 +1.0) 11.g4!
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Die friheste Datenbank—Partie mit diesem Zug stammt aus dem Jahr 2019. Davor
wurde ausschlieRlich 11.b3 gespielt. Neuere Stockfish—Versionen halten 11.g4! fur
deutlich starkerals 11.b3 (+2.0 bis +3.0flir 11.g4 gegentiber +1.0 bei Stockfish 9 fir
beide Zige).

11...512.2f5 £xa4 13.Dxe7+ ¥xe7 14.£2xd6

/////////////
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W18 Mit WeiR gegen 1.e4 e5 2.2f3 d6 - Philidor

Weilk gewinntnun eine Qualitat, so dass mit Turm + Bauer gegen zwei Springer etwa
Materialgleichstand herrscht, aber Weilk hat Stellungsvorteil mit Angriff. Es gibt nur
funf Partien mit 11.g4, in denen auch jeweils die angegebene Fortsetzung gespielt
wurde, aber Weil} erzielte daraus nur 2 Punkte. Die Chessbase Onlinedatenbank
enthalt daneben auch viele Email-Partien, in denen Weilt mit 90% hervorragend
punktete. Es sieht also so aus, als ob Weil} schon deutlich besser steht, aber ohne
Engine—-Unterstitzung den Vorteil kaum realisieren kann.

d)7...d58.2db5 c6?
Dieser Zug wird mit 40% Haufigkeit gespielt und von Stockfish mit +1.3 bewertet.

Besser und haufiger (60%) ist 8...2b4 +0.5, aber auch dabei kommt in der
Hauptvariante ein weilder Springer nach a8 und es ist unklar, zu welchem Preis er
wieder herauskommt. Jedenfallsistdie Performance von 8...2b4 nur ausgeglichen.

9.9¢7 d4 10.xa8 dxc3 11.#xd8 Exd8 12.bxc3 mit weiRem Vorteil.
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Nun bleibt die Frage, zu welchem Preis Schwarz den £ a8 fangen kann. Stockfish
sieht innerhalb seines Horizonts weder dessen Verlust noch ein Entkommen.
Immerhin spricht die Performance von fast 90% deutlich fir Weil3.

Fazit: Philidor kann mit 6.£f4 und evtl. entgegengesetzten Rochaden schnell eine
schwierige Eréffnung werden, die Weilk zu einem Figurenopfer auf Position oder
einem zweifelhaften Qualitatsgewinn verfuhrt. Entsprechend ist diese Eroffnung fur
Klubspieler nicht einfach, aber doch chancenreich.
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Nachwort

Welche Fehler begegnen dem
Repertoire-Spieler am haufigsten?

Die 60 Erdéffnungsvarianten W1 -W35und S1 - S25 decken die meisten Eréffnungen
ab, mit denen der Anwender dieses Repertoires sich auseinandersetzen muss.
Gemessen anden Ziigender Variantenlbersicht sind es sogar 70-80% der Partien,
wie schon zu Beginn dargelegtwurde. Jede dieser 60 Varianten fiihrt zu einem oder
mehreren Zlgen, die mit einem Fragezeichen gekennzeichnet sind, weil dort die
Stellungsbewertung um mindestens eine halbe Bauerneinheit gesunken ist. Die
GroRe des Fehlers kann variieren von einer halben Bauerneinheit bis zum Mattund
wird in den Anmerkungen erldutert. Ebenso variiert die Stelle, an der ein solcher
Fehler auftritt, sei es bereitsim 2. Zug oder eben spater. Interessanter istjedoch die
Frage, welche Fehler am haufigsten erreicht werden, wenn man die Partien der
Datenbank zugrundelegt und sie gemaR Repertoire filtert.

Genaudiesen Prozess habe ich vollzogen und die Partienanzahlen bei Varianten, die
mehrere Fehlermdglichkeiten enthalten, zusammengefasst.
Dies hatfolgende Top—20-Varianten ergeben:

Weil} — Sizilianisch: W1, W2, W3, W8

Weilk - Offen: W9-10, W11, W12, W13-14, W16

Weilt = Franz6sisch: W19, W20, W22

Weild — Caro—Kann: W24-25

Weilk — Pirc: W28

Schwarz - Skandinavisch: S1, S6, S8, S11, S12

Schwarz — Damengambit: S15

Spitzenreiter sind die Kieler Falle S1 mit gewissem Vorsprung, das Isléandische
Gambit S8, das Vierspringerspiel W12 (mit4...%)d4) und das Dreispringerspiel W16.
Die anderen genannten Varianten liegen deutlich dahinter, aber rechtnahe beieinander,
wahrend in den nicht genannten Varianten nochmals deutlich weniger Partien zu
einem Zug mit Fragezeichen fiihren. Inden Top—20-Varianten sollte der Repertoire—
Anwender die Fehler und deren Widerlegung besonders gutkennen.

In diesem Sinne wiinsche ich dem Anwender viel Freude und Erfolg mit den hier
vorgestellten Varianten.
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